
porns (единството на песента, честта и смъртта вmare Творчеството може да не с непре-
менно крачка към безсмъртие, слава, незабрава,
Повякога.то изразява и човешкия отказ от само-.

убйство, опита за помирение с живота, търсенето.
я намирането на смисъл в него. Творчеството е

(крма на хавот в друго измерение — по-интеп-
wren к посмъртоносен.

Toll в последната си книга Е. Каранфилов съу-
ма, ла зададе своите въпроси-предизвикателства.
We само към българските литературоведи и ляте-
рпурни крилици, а и към създателите на“ нашата.
пролопсихология и изследвачите на фолклора ни,
кс само към съвременните писатели, а и към онези,
хонтосе готвятда посегнат към перото, към днеш.
dare българи с тяхното съзнание за миналото, на-
стоящото и бъдещото време.

Люба Никифорова

„ВРЕМЕ, ЛИТЕРАТУРА, ЧОВЕК.

НАБЛЮДЕНИЯ ВЪРХУ СЪВРЕМЕННАТА
БЪЛГАРСКА ПРОЗА“ от САБИНА. БЕЛЯЕВА.
„Из. „Наука и изкуство“. C., 1986. 285 с.

Монографията на Сабина Беляева изисква от
Уатиеля пълна концентрация. Тя не е от онези
‘CTO срещащи се литературоведски „опуси“,
Които могат да бъдат четени н по „хоризонтал.
mata система“. Тук всяка дума e изпълнена със
Сисъл, тежи на мястото си. Духовната храна не
пи се предлага напълно смляна, а още в първите
„раници авторката ни подготвя за такъв прочит,
кото предполага напрегнато интелектуално съ-
причастие. Чух мнения, че това било самоцелно
„изследване, без практическа. полза, своеобразна
игра на. осведоменост и. подготовка.
Ho a3 добре знам колко сериозно Сабина Боляева.лодотяше за тази своя книга, как самоотвер-

поглъщаше трактати по съвременна физика,
„Ужлестранни изследвания върку проблемите за
SXMETO и пространството в литературното произ:

Не крия, че и за мен първите петдесетина стра-
TMK никак He бяха леки за възприемане. Но инте-
Pech Ми се разпали още докато четях „въведение.
To”. И не защото срещах непозната тематиха, а
поради умението на Беляева да мисли концеп-
тивко XC ла. поставя въпроси, които трябва. да BEAT
пуваг не само писателите и критиците, а въобще
мислешите хора в днешния свят. Предпоставка за.

вижда и усеща действителността, ще рече. да про-
никнем по-дълбоко в неговата, в нашата същност,
да достигнем по-висша степен на самопознание,Разбира се, подобно осмисляне с невъзможно,
AKO ни се предложи само „моментна снимка“, без
Да се държи сметка за. диалектиката на промените,
За историческите корени па яюлснията,

Сабина Беляева добре съзнава, че новото отно-
шенис ца творците към временно-пространстве.
ните връзки има своето логическо обяснение извън.
сферата на литературата, че то е последствие от.
еволюцията на. човешките знания, от култивира-
нето на. сетивата ин. Тя търси първопричините в
задълбочаването на представите ни за Вселена:
Та — тази на материалинте и тази на психическите
хорелации. Следователно трябва отлично да се
познава научната, философска и естетическа. по.
пюция, да се тръгне много отдалеч, от Омировите.
времена, когато светът с равен като тепсия и пла-
нетите покорно обикалят около него, а събитията.
не познават паралслизма, развиват се линеарно в
човешкото съзнание. Стегнато и убедително про-
следява авторката. неравния път на мисълта към
усвояването на „вътрешното време“. В „трескавия
ритъм на модерната епоха“ личността „за пръв
път познава ужаса от скоростта, ритъма, времето,
часовниковите стрелки“, които все по-често прие
съствуват в художественото творчество „като сим-
вол на трагически необратимия ход на битието“.
И ако Белясва беше спряла дотук, тя в никакъв
случай не би достигнала до приносни изводи, за-
шото тази тема с централна. за редица големи за-
падик литературоведи. В един залязващ свят с
естествено да се търсят трескаво причините за упа-
дъка, за екзистенциални страх и безпомощността.
пред абсурда. Авторката отлично познава трудо-
всте на Жорж Пуле, Жорж Батай, Морис Бланшо,
Уиндам Луис и др., но усвояването на техните из-.
води с за нея само изходна точка за новаторски
Търсения в територията на съвременната българ-
ска социалистическа литература.

Голямата цел на това изследване с да се от-
крие какъв е образът на съвременния човек в XII

гите на най-добрите днешни български писатели,
доколко успяват да отразят те свособразието Ha

модерния свят. По същество отговорът на този

въпрос отразява истината за нашето общество,

за начина ни на живот. Така че още с поставянето.
на проблемите, отпадат всякакви подозрения за.
херметичност. Монографията „Време, литература,
човск“ атакува. най-тревожните и значими теми на

съвремието. Нито 3a миг Белясва. не изпада в само-
целен анализ, тя неотклонно държи. сметка за ши-

разсъжденията й е мар та. > че
изнените реални търпят преобразования в худо-
жестасните творби OT различните спохи, а тези
преобразования задължително са съобразени „с
материала, от който © моделирана картината па
свста“, зависят „от културно-есгетическите конвен-.
шик“ на своето време, т. с. биха могли да. ни дадат
вярна. представа за „мирогледа и естественондуч-
ните постижения“ на века. От богатството на
жизнени редлии. тя избира. безспорно най-важните:
времето и пространството. Ето гледната точка. на.

изследователя -- това в никакъв случай не може.
да бъде „трактат с хсрметически разсъждения“,

рокия политически и мирогледен кон-
текст, в който се вписва конкретното произведе-

ate, Будно с чувството ik за историчкост, във всяко

явление търси следите от приемствеността и. нова-

торските слементи, вярното съотношение между

фактите в изкуството и в науката, философията,

естествознанието, морала.

Но несъмнено, когато се говори за време и

пространство, най-важно с да се познава отлично
развитието на. концепции. За неизку-
шения читател именно това с и най-сериозното:

препятствие при. цялостното възприемане на из-

следването. Защото литературоведката смело се
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потапя в моретона физическите хипотези, следвайки

уверено намерението си да докаже, че промените с.

модерното художествено повествование са „ана“

логични с Айшайновия прелом в сферата на науч-

ното мислене“. Отношението научно-техническа.

революция — литература с доста скромно отразено

B съвременното ни литературознание, а в настоя-

шия стап на обществено развитие то е особено

значимо. И не както си представят някои — чрез

нахлуването на техническите и производствените

„описания в художествения, а като съотноси-

мост с оформящия се национален модел на света.

в изкуството. Именно този хуманитарен аспект Ha

проблема е проследен в монографията. Беляева.

търси симптоми на. разколебаване на Кантовата.

каузалност (т. с. на „единния линсарно-постъпате-.

лен ред, в койко се третират и, външните (събитий-

ните), и вътрешно-психологическите движения“).

Тя доказва и разрушаването на класическата право-

линейна. перспектива, съобразена с триизмерната.

Евклидова геометрия. По този начин се изследват
някои от основните характеристики, които са опре-

делящи за приближаването на „съвременния на-

страна от същността. си. Стремежът му към yn,

версално познание с продиктуван OT осъзнатт,
сложност на заобикалящия го свят, OT неотлод.

ната необходимост да се материализира надехди

за оцеляването на човечеството. Така че услодк.

ните му изисквания към Художествената условик

не са самоцелна интелектуална игра, а един от

магистралните пътища за постигането на глобо.

ните хуманитарни цели.

Сабина Белясва следва упорито отраженитоз

литературата на сложния и противоречив про.

„на самоосъзнаване и духовно самоусъвърше.

ствуване. в името на историко-революшионн

прогрес“. Всъщност този труд ни дава представз,
личното и. „неспокойно гражданско съзнание,

което с избрало своята гледна точка за изяснлш

на перспективите и насоките в съвременния cou

листически социален живот. И убелсно трябм
кажа, че макар книгата. да с писана преди да x

почно революционното преустройсто в общкте.

ните ни отношения, тя звучи в унисон с пости:

ките на Юлския пленум на БКП, с „неевклидовкте”

виждания за модела на. социализма, KONTO отро

ционален худ модел към А овата.

вселена“.

Тези характеристики не могат да бъдат абстракт-
ни категории, защото отговарят на конкретните.

исторически. дадености в българското време и про-
странство. Те не са универсални, а конкретни, съоб-

разени с условията на живот на нацията. ни, със

социалистическите обществени отиошения. Това.

се отнася както за идеята за „движението“, така и

за „илеята за парадоксите Ha битието“, а също и за.

„идеята за социалната хармония“. Такъв подход
към нешата изисква отлично познаване не само
на фактите от областта на родното изкуство, но и
побро ориситиране в многообразието на. светов-
ното литературно развитие. В сферата. на. илеоло-

гията реалиите от материалния свят придобиват

диалектически противоречиви черти — това, което

Айншайновите проврения диктуват на. писателите
в капиталистическия свят, с съвсем различно от

посланието към човечеството на социалистическата.

литература. Сабина Белясва изгражда книгата
си като полемичен трактат за перспективите на.

човешкото научно и творческо познание, тя остро
спори както с възгледите за неизбежната гибел на

човека и изкуството, така и с домораслите догма-
тични теории, въплъшаваши прагматичното- „Здра-

помислис“ и” безконфликтността.
Много страници ca посветени на опозицията.

свклидовско-несвклидовско мислене в сволюцията.
на следдеветосептемврийската. ни литература. Про-
следява се постепенният преход на най-добрите ни.

писатели към „Глобално осмисляне на жизнената.
реалност“. За да се разбере принципно новото в
подобен художествен подход, с необходимо да се.
изследва вссобхватно „проблемът доминанта“ в
предхождащата. литературна традиция. Белясва ни
припомия различни подходи към човешките взи-
моотношения с оглед на тяхната класова, народ-
постна или нравствена определеност. Тя сравнява.

» не оспорвайки художествената им пълно-
ценност, а в отношението им към неизчерпаемата.
„диалсктическа сложност на битисто“. Съвремен-

ният човек вече не може да Ce задоволи само със.
задълбаването върху enna, била тя и особено важна,
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ват сво: га. в кодективното партийно мис.

и въобще, в съзнанието Ha съвременния българи.

Авторката на „Време, литература, човек“ про:

следява как тези идси на бъдешето са, назрявалз

полето на съвременната българска литература, ки.

съмнението в обективната реалност“ се с изп.
вало с преобразуваща битието, градивна сила. Тя.

не скрива колко сложен е бил този процес, према.

нало се е през „необратими, нерядко и трагични.

промени в личността“. Лишен от предишната с.

„точка на световъзприемане“,човекът болезнено,

колебливо и мъчително успява да намери новата ск

идентичност. Именно този вътрешен драматизъмв

монографията. определя според мене високата ji

стойност. Сабина Беляева намира най-острие

конфликти на нашето време и точно ги съотис

към значимите литературни творби (без да с

позволява. компромиси със споменаването на к-

достойни за сериозността на темата автори). Tt

проникновено навлиза в художествения свят #1

Гордан Радичков, Богомил Райнов, Ивайло Петров,
Васил Попов, Георги Мишев, Георги Алекскв,

Блага Димитрова и задълбоченото if пътуване към

тяхното идейно и художествено свособразие с

всъщност стойностно пътуване към себе си, към

себепознанието и съпричастието.

Нямам намерение да преразказвам съдържа“

нието на монографията. Убеден съм, че читателят,

който успее да преодолее предубежденисто с
спрямо усложнения език на. литературнотеорет.
ното изследване, ще открие близки до душевност.
си размисли и ще признае, че авторката резултатно
и новаторски успява да обедини кардиналкит

теми от литературния и от обществения ЖИВОТ.

Всяка. от петте глави на книгата обогатява прег.

ставите ни за изобразяването на. човека. и неговия

святв новата българска литература, помага ни по.

задълбочено и аналитично да четем произвеления.

та на любимите си писатели.

Естествено с, че подобно пионерско прон“

нството Ha съвреме“
ното изкуство ще има и своите недостатъци, me

остави и недоизяснени проблеми. Несъмено трудът
се е нуждаел от по-прецизна редакторска работа,



зала юбинат досалните на места повторения
(qa питати, ка неволно повторени тези и факти).

Убехн съм и че Сабина Беляева би могла.да нор-
змалоира. някок прекалено усложнени фрази (осо-

‘Geo чест са те в първата.глава. „Времетои 1
саистьото — литературнотеоретическипробли

(Като стил и увлекателно изложение особено ми
аси глава, пета „Човекът и неговото време“
(ок ек прикосният подраздел „Съвременност,
ктория, мит"). Нензбежни са и възраженията при.
Тъакузаиетона. отделни моменти в някои от спо-
менатите произведения,но TOBA вече е в сферата
за сбективното. По-сериозно е несъгласието мис
тенденцията литературното дело на Албер Камю
га раклежда в контекста, на. екзистенциалисти-
чата философия. Споменаването на произведе-
wo като „Чужденецът“ и „Митът за. Сизиф“ ни
зуъща към първия период в творчествотона Камю,
хоатотой изследва абсурда. Самияг писател в
уапраюта неведнъж с“ подчертавал, че несе
„зата за философ, а полемиката му с възгледите на.
Caprsp доказва. съществените му разминавания с

това с условно) Камю вече насочва. вниманиетоси.
към темата за. „бунта“ (израз Ha този интерес ca

романът „Чумата“и есето „Разбунтуваният човек“).
Ние често грешим да опростяваме философския.
ссистенциализъм и да го приравняваме към лите-
рапурната. практика на Сартър и Камю (това. ce
отнася к до прочутататеза от пиесата. на Сартър.
„При затворени врати“ — „адът, това ca другите“).
Taka се оказва. възможно дори. предположението,
зе модогията Ha смъртта. при Стоян Михайловски.
била „чиста проба. скзистенциализъм“. (Здр. Чола-
koe). Съвсем различна е теорията на Камю за.

„Низината“ на. Васил Попов и идеите на руския
масти Н. Ф. Фьодоров. Но въпреки всичките ре-
Зсрви към подобни паралели, остава дълбокото
ми убеждение, че добре премисленитеи убедително:
поднесени сравнения с явления OT областта на
„аетозката Литература. ca изключително полезни
(и еобходими) за съвременното ни литературо-
Sram,

В своя „Вместо послеслов“ Сабина. Белясва
нтересно говори 3a „обратното време“ и „сло-
вото". Тя вече с изпълнила своята. задача — Лока-
Зала с, че словото на днешната ни литература „с
наситено със спомени и предчувстния, със съжале-
HMC с копнеж, със знание и недоумение,с миналои

ще“, или,с други думи, че то „съдържа в себс.
ск обратимия ход Ha времето“. И следо-
зателно усилията i не са отишли напразно, успяла с
по кепозторим. начин да. разшири и. обогати пред:
ставите ни за нашата динамична споха, да. изпълни
благородната си мисия на вярващ във възможности-.
те на българската социалистическа литература.
Творец, който добре разбира гениалното послание
в крилатите дума на Васил Левски „Ние сме във
времето и времето е в нас.“

Георги Цанков

в ИДЕЙНО-ХУДОЖЕСТВЕНИЯ. свят
НА ТРИМА ПИСАТЕЛИ

Инициативата на издателство „Народна про-
света“ да бъдат представени в отделна. библиотечна.
поредица литературните портрети на видни бъл-
гарски и чуждестранни писатели заслужава ла бъдепоздравена, насърчена и по достойнство оценена.Включените досега автори в тази поредица ca це-лесъобразно подбрани и компетентно. разгледани.Макар да принадлежат към различни народности 1
спохи, те продължават да бъдат актудлни и в наше
време — и с идейно-естетическата си проблемати-
ка, и с разноликите традиции, които. утвърждават,
станали извор на много творчески начала, А и
осветляването им от позициите на една съвремен-
ка метосология ни дава възможност да вникнем
по-дълбоко в техния идейно-кудожествен. свят.

Тук ще спрем вниманието на три книги, вклю-
чени в поредицата „Творчески портрети“: „Шек-
спир“ от Симеон Хаджикосев!, „А.П. Чехов“ от
Петко Троев?, и „Антон Страшимиров“ от Стра-
хил Попов”,

Добър познавач на западноевропейските лите-
ратури, с изострен усет за художествените цен-
ности, С. Хаджикосев ни предлага една. съвременна.
Трактовка на най-великия драматург на новото.
време Уилям Шекспир, сродява ни с вечно жизне-
ното в неговото творчество. Мисълта. на изслед-
вача, че всяка споха задължително преоткрива.

„своя“ Шекспир пронизва цялата книга. Тук от-
ново се потвърждава казаното от Гьоте в извест-
ната му статия „Шекспир --и все така безкрай“
относно вее по-разширяващите се перспективи,
които новите времена ни предлагат за творче.

ството на бележития писател. И трябва да се
признае, че Хаджикосев наистина е успял да ни
предложи един „съвременен“ Шекспир, Шекспир
на 80-re години на ХХ век.

Макар и в един твърде синтетичен план, авто-
рът съумява. да. очертао живота и делото на най-

блестящия представител на ренесансовата култура.
в Англия. Систематизирайки и анализирайки
голям лигературно-исторически материал, просле-

лява. постиженията на българската шекспирология.

(aa не забравяме, че наскоро починалият, ползуващ.
се с международна известност, проф. Марко Мин-

ков огдаде дълги години от живота си на изуча-

ванетона творчеството на големия драматург), 3a

да възсъздаде ярката личност на „загадъчния

стратфордец“ 1 разкрие връзката между неговото
изкуство и времето, през което с живял.

В книгата пред нас изпъква с пълнота трагич-

ният характер на това време. С. Хаджикосев ни
въвежда „вътре“, в сърцевината на преходната.

епоха и в реалната it противоречивост. Очертава.

голямата разлика между духовната атмосфера на
„високия“ Италнански ренесанс и късния Англий-
ски ренесанс, когато Шекспир усеша осезателно
краха на възвишение хуманистични идеали и про-

занчността на настьпвашото ново общество.

я Хаджикосев. Шекспир. С., 1985.
Тросв. А. П. Чехов. C., 1985.
Попов. Антон

зе:

ап.
2 С.
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